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Opinia Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania NZSS ,,Solidarnos¢”
na temat projektowanego i wdrazanego profilu absolwenta

7 zalozenia profil absolwenta ma charakter postulatu, pewnej idei, ktora dopiero
pozniej ma si¢ objawié, urzeczywistni€. Z drugiej strony mozemy mowi¢ o systemie warto$ci,
na ktorych oparta jest organizacja pracy szkoty. Jeszcze inaczej, jest to po prostu zadanie
pytania, po co jest szkola, po co inwestujemy olbrzymie $rodki w przedsiewzigcie o skali
ogolnopolskiej, a efekty tej inwestycji beda dostrzegalne po uplywie wielu lat.
W przedstawionym przez IBE modelu odpowiedZ na zadane powyzej pytania ma charakter
skrajnie redukcjonistyczny: ...zadaniem szkol jest przygotowanie uczniow i uczennic —
przyszlych absolwentek i absolwentow — do funkcjonowania w tym swiecie oraz radzenia sobie
z aktualnymi i przyszlymi wyzwaniami, ktore si¢ z tym wigzqg. Cel ten jest tylez ogélny,
co zdecydowanie niewystarczajacy.

Naszym zdaniem takze sam plan budowania profilu oparty jest o wadliwg
intelektualnie przestanke. Wychodzi si¢ od przedszkola, szkoly podstawowej, zamiast
zastanowi¢ sie nad celami, do ktorych dgzymy. Zeby na powaznie zbudowaé profil absolwenta,
nalezatoby zacza¢ od stworzenia planu rozwoju gospodarki Polski. Nalezataby odpowiedzie¢
sobie na pytanie, jakie galezie gospodarki chcemy przysztosci rozwija¢, przynajmniej
w perspektywie dwudziestoletniej. Dopiero pdzniej, jakie badania naukowe nalezy w Polsce
finansowa¢ przede wszystkim. Potem, jakie wydzialy 1 kierunki studiéw finansowac
1 doposazy¢, dopiero p6zniej, kim powinni by¢ absolwenci szkot srednich, a dopiero na samym
koncu budowaé profil absolwenta szkoty podstawowej. Odwrdcenie kierunku myslenia,
z ktorym mamy do czynienia obecnie, nie wiemy, czym zostalo podyktowane, rozmija si¢
z pragmatycznym celem istnienia szkolnictwa publicznego, czyli stwarzaniem mozliwosci
budowania solidnej gospodarki jako podstawy bytu narodu.

Zaprezentowany w sieci i na konferencjach modelem deklaratywnie jest wstepnym
projektem, ktory ma by¢ realizowany dopiero po ,,szerokich” i ,powaznych” konsultacjach
spotecznych. Naszym zdaniem przestana prezentacja jest niespéjnym zlepkiem pojec i hasel.
Profil absolwenta w publikacjach IBE zostat sprowadzony do katalogu kompetencji.
W centrum schematu umieszczono wiedz¢ i umiejetnosci podstawowe takze w Swiecie
cyfrowym. Doklejenie ,,cyfrowego Swiata” jako alternatywy (stowo ,,takze) przeciwstawia si¢
klasycznej logice, chyba ze eksperci IBE sa wyznawcami teorii strun. Podobnie z doklejeniem
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kolejnych kot schematu:  sprawczo$¢, kompetencje, obszary ksztalcenia, ich
,uszczegotowienia” oraz wartosci, np. dobro, odpowiedzialnos¢, szacunek. Jedno z drugiego
w zaden sposéb nie wynika. Bez problemu mozna z przedstawionego schematu wyja¢ lub
doda¢ jaki$§ element. Zaproponowany model, zgodnie z intencjami tworcow, to suma
wiadomosci umiejetnosci 1 cech (kompetencji) a nie wizja  osoby — obywatela,
ktérym powinien sta¢ si¢ absolwent w wyniku dziatan edukacyjnych i wychowawczych.
Zlepek przypadkowych cech to nie jest spéjna wizja osoby - absolwenta.

Tak ogolnikowe hasta sg oczywiscie interpretowane — ,rozwijane”, dotyczy to
na przyktad dobrostanu, ktory zostat zaliczony do kompetencji osobistych w ramach dbania
0 samego siebie. Ksztaltowany jest poprzez rozwdj postaw i umiejetnosci, stosowanie metod
i strategii, ktore pozwalajg regulowa¢ emocje i poprawi¢ fizyczne samopoczucie. Zatem dobre
samopoczucie, wg autorow koncepcji, ma zaleze¢ od nastawienia a nie od obiektywnej oceny
zjawisk. Dalej mozemy przeczyta¢ nawet o regulacji cztowicka... Czyzby chodzilo tutaj
0 mechanizmy samoobrony, czyli méwigc inaczej samooszukiwanie si¢ w sytuacji, gdy
rzeczywistos¢ staje si¢ nie do zniesienia? Dodatkowo, nie posiadamy wiedzy na temat
obecnego stanu psychofizycznego uczniow, ich deficytéw, mocnych i stabych stron,
zagrozen wynikajacych ze zmieniajacego si¢ Swiata. Nawet przedstawiciele IBE
stwierdzili, ze nie sa prowadzone zadne badania na ten temat. A od tego powinno si¢
wyjs¢, najpierw przeprowadzi¢ poglebione studia, uzyska¢ wiedzg, jaki jest stan wiedzy
i poziom kompetencji uczniow, jakie sg ich mozliwosci, jakie maja ograniczenia, a dopiero
pozniej budowaé model profilu absolwenta.

Nalezy zaznaczy¢, ze wiedza 1 umiejetno$ci to sg cele minimalne w edukacii,
tak naprawde¢ chodzi 0 Strukture wewnetrzng czlowieka, a to jest zagadnienie nieobecne
w zaproponowanym modelu. Cel edukacji powinien by¢ okreslony na poziomie wyzszym niz
suma poszczegolnych kompetencji. Zatem skoro celem edukacji i sensem istnienia szkoly,
jest rozwoj osobowosci ucznia nalezy dodaé, wszechstronny rozwéj, w tym budowanie
dobrego i silnego charakteru ucznia, pomoc w stawaniu si¢ osoba dojrzata, podmiotem
sprawczym i odpowiedzialnym, w zadnym razie nie hedonistycznym. W ten sposob wiedza
i umiejetnosci podnoszone sa na zdecydowanie wyzszy poziom. Deklarowany dobrostan
w zaden sposob tego nie zaktada i nie przewiduje. W przedstawionym modelu absolwenta
czlowiek postrzegany jest fragmentarycznie a nie jako calos¢. Jesli osobowos¢ nie jest
dojrzata 1 petna, to nie sposéb tez mowi¢ o samodoskonaleniu 1 samoksztatceniu, co przeciez
zaktada przedstawiony model. To jest mozliwe dopiero w procesie samowychowania ucznia,
jego samodzielnej i tworczej pracy, w oparciu o uswiadomione potrzeby, tak swoje whasne
jak i otoczenia, czy tez narodu i panstwa. Dobrze uksztaltowany uczen, to taki, ktéry sam
z wlasnej potrzeby poszukuje prawdy i stawia sobie wymagania. Zatem w przedlozonym
modelu nie ma tego co najwazniejsze: samowychowania i samoksztalcenia. Tymczasem
kategoria uczenia si¢ pojawia si¢ w modelu zupetnie marginalnie. Podsumowujac zatozenia
przedstawionego modelu, mozemy stwierdzi¢, ze jest on niespdjnym zlepkiem bardzo
ogoblnikowych haset, a brakuje w nim tego, co najwazniejsze: kategorii struktury wewngtrzne;j
zaktadajgcej samoksztatcenie i samowychowanie.

Merytorycznie jakikolwiek model absolwenta powinien docelowo wskazywac na cnoty
kardynalne (w upublicznionej propozycji swoje miejsce znalazta jedynie sprawiedliwo$¢)
oraz na najwazniejsze dzieta kultury europejskiej jako gwaranty wlasciwego rozwoju
osobowosci, wlasciwej perspektywy poznania i wysokiego poziomu odniesienia moralnego.
Tymczasem profil absolwenta wg. MEN jest de facto antyrozwojowy, samoograniczajacy
sie w zakresie poznania i rozwoju osobowosci.
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Dodatkowo jest to profil skrajnie egocentryczny, emocjonalistyczny, koncentruje si¢
bowiem na poje¢ciu dobrostanu, rozumianemu, jak wynika z zapisOw prezentacji, jako
egoistyczne dbanie o siebie w kontekscie fatszywych emocji lub nawet ich tlumienia. Poza
wszystkimi innymi watpliwosciami jest to postawa krancowo nieracjonalna. Przyszly
pracobiorca — wigkszo$¢ z absolwentow nimi bedzie, ma si¢ koncentrowa¢ na wilasnych
emocjach, a nie na wlasciwym postrzeganiu otaczajacej go rzeczywistosci. Obiektywna ocena
emocji w takim wypadku przestaje istnie¢. Tym samym pojecie dobra wspolnego, a tym
bardziej poswigcenia si¢ dla niego, poswigcenia wlasnego dobrostanu, dobrego samopoczucia
zostaje wykreslone z katalogu kompetencji absolwenta. A to juz jest zupehlie inny kierunek
wychowania, absolutnie sprzeczny z tym, w jakim do tej pory, cho¢by tylko deklaratywnie,
zdazata polska szkota. Zatem profil absolwenta wedlug MEN to profil czlowieka
skoncentrowanego na sobie, dbajacego jedynie o swoje subiektywne emocje.

Zaproponowany przez Instytut Badan Edukacyjnych model ma bardzo
ograniczony i ogélnikowy charakter, zawiera natomiast istotne, niepokojace zapowiedzi,
a takze substancjalne braki, a co najwazniejsze pozostaje w sprzecznosci z modelem
forsowanym poprzez konsekwentne i szybkie dzialania MEN. A trzeba zaznaczy¢,
ze proponowany w konsultacjach profil absolwenta nie jest jedynym i nie jest jakas
propozycja przyszilosci, przynajmniej nie do konca, bowiem Ministerstwo Edukacji
Narodowej poprzez swoje dzialania kreuje od samego poczatku (od pazdziernika 2023)
pewien zalozony profil absolwenta, ktory nie podlegal wiekszym konsultacjom, a jest on,
mowiac kroétko, faktyczny a nie postulowany na konferencjach i spotkaniach. Wynika on
z nastepujacych dziatan: zmiany w zasadach zadawania prac domowych, redukcja podstaw
programowych, migdzy innymi jezyka polskiego historii, takze innych przedmiotéw, zmiany
na liscie lektur j. polskiego, faktyczna likwidacja przedmiotu wychowanie do zycie w rodzinie
(dobrowolnego) 1 zastgpienie go obowigzkowa edukacja zdrowotng, likwidacja przedmiotu
historia 1 terazniejszo$¢ 1 zastapienie go edukacja obywatelska, ograniczenie liczby godzin
religii, przeniesienie jej na pierwsze 1 ostatnie lekcje w grupach mig¢dzyoddziatowych,
niewliczanie osiagni¢¢ edukacyjnych z religii do $redniej ocen, jeden przedmiot przyroda.

W wyniku tych dzialan absolwent ma mie¢ mniejszy zakres wiedzy, ma nie by¢
wdrozony do samodzielnej pracy 1 wysitku, ma mie¢ slabsze poczucie tozsamosci narodowej,
tradycja chrzescijanska ma mie¢ dla niego male znaczenie, relacje seksualne ma widzie¢
w kontekscie zdrowia a nie w kontekscie rodziny, inaczej jeszcze, rodzina ma by¢ dla niego
niezbyt atrakcyjng perspektywa dorostego zycia. Dzialania te wskazuja na antyrodzinny
charakterem profilu, poddaje on bowiem w konsekwencji w watpliwos¢ warto$¢ rodziny
i wyrabia wsrod przyszlych absolwentow poczucie jej bezwartosciowosci.

Sam za$ tryb konsultacji ma charakter pozorowany, 30 dni na przeanalizowanie
tak istotnej kwestii jak profil przysziego absolwenta wyklucza powazne traktowanie tak
niezwykle zasadniczego zagadnienia. W zadnym wypadku nie jest to czas wystarczajacy na
dokonanie prawdziwych 1 glebokich ekspertyz w tak waznym przedmiocie. Poza tym dzialania
MEN wskazujg wyraznie, ze kluczowe decyzje juz zostaly podjete i ,jak sadzimy, wola
wprowadzania ewentualnych zmian nie bedzie duza. Swiadczyé moze o tym przebieg
konsultacji, podczas ktorych przedstawiciele Fundacji Stocznia nie byli w stanie sprostac
celowi spotkania, czyli konsultacji i wyrazenia w sposoéb swobodny opinii na temat profilu
absolwenta. W przebiegu przeszto dwugodzinnej sesji (Wroctaw) czas na dyskusje i na
ewentualne pytania byl marginalny, co $wiadczy o tym, ze te konsultacje maja forme
pozorowang.
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Dodatkowo miedzy deklaracjami zawartymi w schemacie z prezentacji a rzeczywistymi
dziataniami istnieje wyrazna sprzeczno$¢. Miedzy dobrem | prawdg ze schematu
a opisywanym egocentrycznym dobrostanem pojawia si¢ po prostu przepas¢. Podobnie
uderzeniem w prawde i dobro jest antyrodzinne dziatanie zwigzane z wprowadzeniem edukacji
zdrowotnej, zgodnie z zapowiedziami urzednikow MEN. Tak prowadzone ,,konsultacje”
traktujemy jako probe ukrycia rzeczywistych celéw, swiadomie wprowadzony chaos
informacyjny.

Wobec powyzszego apelujemy, aby rozpoczac rzeczywiste, poglebione badania
miedzyresortowe na temat strategii rozwoju gospodarki oraz modelu absolwenta, ktory
wpisze sie w te strategie tak w perspektywie pragmatycznej, jak i obywatelskiej.
Niezbedne bedzie takze okreslenie realnych do zrealizowania celéw w $cisle okreslonej
perspektywie czasowej (z cala pewnos$cia nie miesieczne), a dopiero nastepnie bedzie
mozna rozpoczgé¢ prawdziwe Kkonsultacje ze spoleczenstwem w sprawie profilu
absolwenta na poszczegolnych etapach edukacyjnych.
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